Uzasadnienie

do uchwaly w sprawie rozpatrzenia skargi na dzialalno$¢ dyrektora
Miejskiego Przedszkola w Stawiskach.

Do Urzedu Miejskiego w Stawiskach w dniu 21 stycznia 2013 r. wpltyngta skarga. Skarga zostata
zarejestrowana w Rejestrze Skarg i Wnioskéw pod Nr 1/2013. Z treSci skargi wynika, iz jest to skarga na
dziatalno$¢ dyrektora przedszkola, tj. kierownika jednostki organizacyjnej Gminy Stawiski. Zgodnie z art. 229
pkt 3 Kodeksu postgpowania administracyjnego oraz uchwata Nr 51/XVI/03 Rady Miejskiej w Stawiskach
zdnia 30 pazdziernika 2003 r. w sprawie rozpatrywania skarg dotyczacych dziatalnosci Burmistrza
i kierownikow jednostek organizacyjnych Gminy Stawiski, skarge rozpatruje Rada Miejska w Stawiskach. Na
podstawie §2 w/w uchwaly Przewodniczaca Rady Miejskiej w Stawiskach przekazata skarge do Komisji
Rewizyjnej celem zbadania zarzutow w niej zawartych.

Komisja Rewizyjna zapoznatla si¢ z zarzutami dotyczacymi:

1) namawiania rodzicow dzieci uczgszczajacych do przedszkola celem wymuszenia na nich rezygnacji
z korzystania z przedszkola w czasie ferii zimowych oraz wprowadzania rodzicow w blad przekazujac
informacje o podwojnej optacie za przedszkole w czasie ferii;

2) przydziatu zbyt matych, wedtug Skarzacej, porcji zywieniowych dla dzieci;
3) zlej organizacji pracy przedszkola przejawiajacej si¢ skargami pracownikow przedszkola do Skarzacej;

4) zbierania od rodzicow sktadki na obstugeg artystyczna “balu dla dzieci”, ktora to wedtug Skarzacej byta
zbyteczna.

Podczas pierwszego posiedzenia zwotanego w przedmiotowej sprawie Komisja Rewizyjna zapoznata sig
z wyjasnieniami dyrektora Miejskiego Przedszkola w Stawiskach.

W odniesieniu do pierwszego zarzutu zawartego w skardze dyrektor przedszkola o$wiadczyta, ze opisana
sytuacja nie miala miejsca. Nie informowata rodzicow o podwoéjnej optacie i nie wprowadzita ich tym samym
w blad.

W odniesieniu do drugiego zarzutu z wyjasnien dyrektora wynika, ze jadtospis dekadowy sporzadzany jest
zgodnie z obowiazujacymi normami prawnymi w tym zakresie, tj. Ustawy o bezpieczenstwie zywnosSci
i zywienia oraz Rozporzadzenia Ministra Zdrowia w sprawie pobierania i przechowywania probek zywnosci
przez zaklady zywienia zbiorowego typu zamknigtego.

W odniesieniu do trzeciego zarzutu dyrektor przedszkola poinformowala, ze nie posiada wiedzy na temat
skarg pracownikow do Skarzacej o zlej organizacji przedszkola. Ponadto nie odnotowano skarg na temat zlej
pracy placowki do organu prowadzacego. Przeprowadzone kontrole i przeglady obiektu przez Terenowa Stacje
Sanitarno — Epidemiologiczna w Kolnie, Podlaskie Kuratorium O$wiaty w Bialymstoku zakonczyly si¢ bez
uwag i zalecen.

W odniesieniu do czwartego zarzutu dyrektor przedszkola wyjasnita, ze do kompetencji Rady Rodzicoéw
i trojek grupowych nalezy ustalanie wysokos$ci optat i sposob przeznaczenia zbieranych sktadek. Udziat i optata
dzieci w zabawie choinkowej byta dobrowolna.

Podczas drugiego posiedzenia Komisja Rewizyjna wystuchata strony Skarzace;.

Opinia Skarzacej o pracy dyrektora jest negatywna, Skarzaca podtrzymala dotychczasowe zarzuty. Ponadto
podczas posiedzenia komisji Skarzaca zglosita dodatkowe zarzuty dotyczace:

1) braku rozliczen finansowych wydatkéw poniesionych ze sktadek zbieranych od rodzicow;
2) braku ogtoszenia i informacji u wychowawcow na temat pracy przedszkola w czasie ferii.

W celu zbadania przedstawionych zarzutoéw Komisja wystuchata czg$¢ rodzicow, ktorzy zrezygnowali
z posytania dzieci do przedszkola podczas ferii zimowych.

Na posiedzeniu komisji wystuchiwanych kolejno troje rodzicéw stwierdzito, ze powodem nieuczestniczenia
ich dzieci w zajgciach przedszkolnych w okresie ferii zimowych nie byly dzialania dyrektora przedszkola.
W pierwszym przypadku choroba dziecka, w drugim przyczyna osobista. W trzecim dziecko podczas ferii
wolalo pozosta¢ w domu ze starszym rodzenstwem.

Nastepnie komisja wystuchala wskazanego przez Skarzaca rodzica na powyzsze okolicznosci. Rodzic ten
potwierdzil pierwszy i drugi zarzut zawarty w skardze, nie potwierdzit natomiast trzeciego i czwartego, a takze
zarzutow dodatkowych wniesionych przez Skarzaca.



Rownoczesnie, poniewaz jeden z zarzutdw skarzacej wskazywal na skargi pracownikéw zwiazanych ze zta
organizacja przedszkola, skierowano na t¢ okoliczno$¢ do 12 pracownikéw przedszkola zapytanie na pi$mie
podajac tre$¢ zarzutu z prosba o pisemne wyjasnienie. Odpowiedzi udzielito 11 pracownikdéw przedszkola,
ktérzy nie potwierdzili zlej organizacji pracy przedszkola. Jedna osoba wyjasnien nie ztozyla. Wezwana na
posiedzenie komisji nie potwierdzita zarzutow, oswiadczyta jedynie, co do jednego z nich, ze byla swiadkiem
rozmowy Skarzacej z innymi rodzicami odno$nie przedstawienia informacji o pracy przedszkola w czasie ferii.

Na okoliczno$¢ zgloszonych dodatkowych zarzutéw, co do pierwszego Komisja poprosita o dokumentacjg
finansowa ze zbieranych sktadek. Po dokonaniu analizy Komisja nie wnosi zadnych zastrzezen do sposobu
prowadzenia powyzszej dokumentacji.

Co do drugiego dodatkowego zarzutu, w wyniku uzyskanych wyjasnien od pracownika administracyjnego
ustalono, ze w dniu 14 stycznia 2013 r. ogloszenie zostato podane do publicznej wiadomosci na tablicy ogloszen
w Miejskim Przedszkolu w Stawiskach.

Podczas czterech posiedzen zwolanych w sprawie rozpatrzenia skargi w tym trzech w Urzedzie Miejskim
w Stawiskach 1ijednym posiedzeniu w Przedszkolu, Komisja Rewizyjna zapoznala si¢ z wyjasnieniami:
Skarzacej, Dyrektora Przedszkola Miejskiego w Stawiskach, pracownikow jednostki i rodzicow.

Komisja po analizie cato$ci zebranego materialu dowodowego wuznata za wiarygodne, spdjne
i przekonywujace wyjasnienia ztozone przez wigkszo$¢ rodzicow i pracownikow przedszkola, a takze dyrektora
przedszkola.

W s$wietle powyzszego komisja skarge uznata za bezzasadna.

Rada Miegjska w Stawiskach po zapoznaniu si¢ ze stanowiskiem Komisji Rewizyjnej co do kazdego z wyzej
wymienionych zarzutow podejmuje stanowisko w przedmiotowej sprawie w formie uchwaty.
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